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Los inventarios actualizados de especies 
son esenciales entre otras cosas, para llevar a 
cabo estudios ecológicos, de conservación y 
manejo (e.g. WCMC 1992, Wilson 1993). A 
pesar de que Costa Rica es un país que cuenta 
con estudios mastozoológicos desde mediados 
del siglo XIX (Rodríguez-H y Wilson 1999), 
pocas localidades incluyendo las áreas prote-
gidas cuentan con inventarios de especies. Las 
localidades con mayor información han sido 
el bosque seco de Santa Rosa (Guanacaste) y 
el húmedo de Finca La Selva (Puerto Viejo de 
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Sarapiquí), ambas localidades de tierras bajas 
(Janzen 1983). Las tierras medias y altas de 
Costa Rica han sido poco estudiadas y la región 
menos conocida es la Cordillera de Talamanca 
con muy pocos registros en esa zona de estudio 
(Rodríguez-H. et al. 2002). 

La región de San Vito de Coto Brus en el sur 
de Costa Rica es considerada como una de las 
más importantes del país para la investigación 
científica, la cual ha sido promovida principal-
mente por el Jardín Botánico Wilson (JBW) y 
la Estación de Biología La Cruces (EBLC) de 
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la Organización de Estudios Tropicales, esta-
blecidas a finales de la década de 1960 (Janzen 
1983). Sin embargo, no existe un inventario 
de especies actualizado de la región, aunque 
hay registros desde principios del Siglo XX. 
En 1983, Don E. Wilson compiló la primera 
lista de mamíferos de San Vito y registró a 
47 especies (Wilson 1983). Posteriormente, 
Rodríguez y Chinchilla (1996) reportaron 53 
especies en la región. En ambos trabajos, sin 
embargo, se registraron a las especies presen-
tes en tiempos históricos, sin evaluar su estado 
actual de conservación.

La región de San Vito se ha transformado 
notablemente debido a la intensa deforestación 
que ha ocurrido desde hace 40 años provocan-
do la pérdida de la mayor parte de su vegeta-
ción natural. Hay evidencias sólidas de que la 
deforestación y el cambio en el uso del suelo, 
han causado impactos negativos severos en la 
fauna y flora (Ceballos et al. 1999, Daily et al. 
2001, Hughes et al. 2002), como la extinción 
local de especies de algunos grupos, cambios 
en la abundancia de las especies sobrevivien-
tes, y la invasión de especies nativas y exóticas 
(Daily et al. 2003). Por lo tanto, el objetivo de 
este trabajo es el de evaluar la composición, 
diversidad y situación actual de los mamíferos 
de San Vito. Este estudio es complementario al 
de Daily et al. (2003), que se enfocó a evaluar 
específicamente al efecto de la fragmentación 
del hábitat en la diversidad de especies de las 
comunidades de mamíferos.

MATERIAL Y MÉTODOS

El área de estudio comprende un radio 
de aproximadamente 20 km de la Estación 
Biológica de Campo Las Cruces (EBC) de la 
Organización de Estudios Tropicales (OTS). 
La Estación se encuentra a 1 100 msnm, y se 
localiza a 5 km al sur de San Vito de Coto Brus, 
Provincia de Puntarenas, y a unos 30 km de la 
frontera con Panamá (8º47’04’’ - 82º57’52’’). 
Parte de la transformación que ha sufrido la 
región de San Vito tiene como consecuencia la 
pérdida y fragmentación de su cubierta forestal. 

Las áreas deforestadas han sido convertidas en 
pastizales, cultivos de café y huertos con mez-
clas de especies como café, yuca, piña, papaya, 
plátano y mango. Actualmente, solo el 25% 
del área permanece forestada, en fragmentos 
generalmente menores de 30 ha. El fragmento 
de mayor tamaño es la EBC, que tiene aproxi-
madamente 200 ha, y es la única zona prote-
gida de la región (Daily et al. 2001, 2003). 
Aproximadamente 20% de las áreas defores-
tadas son utilizadas para cultivos de café, 30% 
para pastizales y el resto para cultivos de yuca, 
plátano, y otros vegetales.

La zona de vida es el bosque lluvioso 
tropical premontano según la clasificación de 
Holdridge (1967), que se caracteriza por presen-
tar dos o tres estratos en donde los árboles del 
dosel presentan una altura de 30 a 40 m y los 
del sotobosque de 10 a 20 m. La cobertura del 
dosel es variable y entre los árboles dominantes 
están varias especies de encinos (Quercus spp). 
Tiene abundante epifitas que incluyen bromélias, 
orquídeas, musgos y líquenes. El sotobosque es 
relativamente denso y su composición de espe-
cies es diversa (Hartshorn 1983). La topografía 
del paisaje es montañosa con una elevación 
entre 1 120 y 1 385 msnm, con un intervalo 
desde 400 hasta 1 800 msnm. La temperatura 
y la precipitación anual promedio son de 22°C 
y 3 400 mm, respectivamente, con una estación 
seca con poca lluvia de enero a abril.

El trabajo de campo se llevó a cabo prin-
cipalmente entre febrero y mayo de 1999, 
con periodos adicionales en marzo del 2001 y 
marzo del 2002. En el 2001 y 2002 el trabajo de 
campo consistió básicamente en observaciones 
directas, que se concentraron en la búsqueda de 
especies en remanentes de bosque. En 1999 se 
realizaron muestreos en 27 localidades disper-
sas en la región de San Vito de Coto Brus. Las 
localidades se seleccionaron para representar 
un bosque continuo (JBW), fragmentos de bos-
que asociados a cafetales o pastizales, cafetales 
y pastizales. Todas las localidades se revisaron 
3 veces durante 2 días consecutivos. Para la 
captura de mamíferos pequeños se delimitaron 
cuadrantes de 0.49 ha, con 64 trampas Sherman 
en un arreglo de 8 filas y 8 columnas, con una 
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separación entre trampas de 10 m y cebadas 
con una mezcla de avena, crema de cacahuate 
y vainilla. El número total de trampas-noche 
fue de 7 938. 

Los mamíferos medianos y grandes se 
registraron por medio de observaciones direc-
tas, trampas Tomahawk y trampas de arena. 
Las trampas Tomahawk se colocaron en cua-
drantes de 0.8 ha, en un arreglo de 3 X 3, con 
una separación de 30 m entre cada trampa. Se 
cebaron con sardina y pedazos de plátano. El 
mismo arreglo y número de trampas se utilizó 
para las trampas de arena, que se cebaron con 
sardina y plátano. El número de noches- trampa 
en ambos casos fue de 1 458. 

Los mamíferos voladores no se estudiaron 
con relación a la fragmentación, por lo que 
solo se presentan los resultados de riqueza y 
la lista de las especies de acuerdo a la revi-
sión bibliográfica de Wilson (1983), Rodríguez 
y Chinchilla (1996), Rodríguez-H y Wilson 
(1999) y LaVal y Rodríguez-H (2002), y tam-
bién por ejemplares depositados en American 
Museum of Natural History (AMNH), British 
Museum, Londres (BM), Field Museum of 
Natural History, Chicago (FMNH), Museum 
of Natural History, University of Kansas, 
Lawrence (KU), Natural History Museum of 
Los Angeles County, Los Angeles (LACM), 
Lousiana State University Museum of Zoology, 
Lousiana State University (LSUMZ), Museo 
Nacional de Costa Rica, San José (MNCR), 
Texas Cooperative Wildlife Collection, Texas 
A&M, College Station, United States National 
Museum of Natural History (NMNH). Además 
se utilizaron los datos de grabaciones esporádi-
cas del año 2001 y 2002, hechas con el Sistema 
Anabat II, por Bernal Rodríguez-Herrera. 

Todos los mamíferos capturados fueron 
marcados con un arete en la oreja derecha, 
medidos y liberados. La identificación de las 
especies se llevó a cabo con la ayuda de las 
guías de campo de Ceballos y Miranda (1986, 
2000) y Reid (1997). Para la identificación de 
huellas se siguió a Aranda (2001).

Con relación a sus afinidades de hábitat los 
mamíferos se clasificaron como especialistas 
de bosque (i.e. las especies exclusivas de ese 

hábitat), generalistas de bosque (i.e. aquellas 
especies que dependen del bosque pero pueden 
utilizar ambientes perturbados), generalistas 
(i.e. especies que sobreviven en ambientes 
naturales y perturbados) e invasoras (i.e. aque-
llas especies que han invadido la región al 
incrementarse los ambientes perturbados) de 
acuerdo a la información reportada en Ceballos 
y Miranda (1986, 2000) y Reid (1997).

Las especies se clasificaron de acuerdo a 
su abundancia relativa regional como local-
mente extintas, raras, comunes y abundantes. 
Las especies raras tuvieron menos de 6 regis-
tros; las comunes de 7 a 10 registros y las 
abundantes 11 ó más registros. La estimación 
de la abundancia relativa debe tomarse como 
una aproximación, ya que existen diversos fac-
tores, como el tipo de muestreo y los hábitats 
que se estudiaron, que no pueden controlarse 
correctamente para hacer comparaciones finas 
entre los diferentes grupos de especies, como 
las arborícolas y las terrestres. Sin embargo, 
debido a que fueron sistemáticos proporcionan 
una base cualitativa sólida para comparar ten-
dencias entre esos grupos. 

RESULTADOS

En total se compilaron registros de 105 
especies, que representaron a 85 géneros, 29 
familias y 10 órdenes (Fig. 1, Apéndices 1 y 
2). Los mamíferos no voladores estuvieron 
representados por 62 especies, 59 géneros, 23 
familias y 9 órdenes (Apéndice 2). Los mamí-
feros voladores (Orden Chiroptera) pertene-
cieron a 6 familias, 26 géneros y 43 especies 
(Apéndice 1). 

El éxito de trampeo para mamíferos no 
voladores fue del 5%, con un mayor número 
de registros en las trampas de arena (10.1%), 
seguida de las Tomahawk (3.4%) y las 
Sherman (1.7%). De los mamíferos no vola-
dores 23 especies solo se registraron a través 
de registros en la literatura y/o de informan-
tes locales. Se hicieron registros directos de 
17 especies (28%), como la ardilla pigmea 
(Microsciurus alfari) y el oso hormiguero 
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(Tamandua mexicana). Hubo registros directos 
e indirectos (huellas) de 13 especies (21%), 
como el zorro pelón (Didelphis marsupialis) y 
la nutria o perro de agua (Lontra longicaudis). 
Finalmente, se registraron indirectamente a 9 
especies (15%) como la comadreja (Mustela 
frenata) y el manigordo (Leopardus pardalis). 
De las 43 especies de murciélagos, 33 especies 
se registraron con ejemplares depositados en 
las colecciones consultadas, 5 por grabación 
ultrasónica y 5 por revisión de literatura.

Composición y riqueza de especies: El 
41% de las especies pertenecieron al orden 
Chiroptera, lo que representa 8 especies más 
que las reportadas por Wilson (1983) y 7 más 
que Rodríguez y Chinchilla (1996). Se obtu-
vieron los primeros registros en la región de 
Centronycteris centralis, Pteropteryx macrotis, 
Saccopteryx leptura, Micronycteris microtis, 
Carollia castanea, Eptesicus furinalis, Lasiurus 
blossevillii y Molossus ater. Las especies iden-
tificadas por grabación (5) aún no cuentan con 
ejemplares colectados; sin embargo, la distribu-
ción probable reportada por LaVal y Rodriguéz-
H (2002) incluye a nuestra zona de estudio. 

De las 62 especies de mamíferos no vola-
dores registrados, 66% pertenecen a los órde-
nes Rodentia y Carnivora (Apéndice 2); el resto 
de los órdenes estuvo representado por menos 
de 10 especies. No se encontraron especies 

endémicas del país, y en general la mayoría 
(90%) presentaron distribuciones amplias; sólo 
seis especies (Cryptotis nigrescens, Saimiri 
oerstedii, Orthogeomys cavator, Rheomys rap-
tor, Leopardus tigrinus y Sylvilagus dicei) fue-
ron de distribución restringida (Apéndice 2).

Distribución por tipo de vegetación: 
Como era de esperarse, la mayoría de las espe-
cies (55%) se registraron en el bosque de la 
EBC, seguido por los fragmentos de bosques, 
fragmentos - cafetal, fragmentos - pastizal, 
cafetal y pastizal (Fig. 2). El mayor número de 
especies exclusivas a un ambiente (11 especies, 
25%) se encontró en el bosque continuo y en 
los fragmentos de bosques. Sólo se registró a 
una especie como exclusiva del pastizal (la rata 
Sigmodon hispidus) y otra en cafetales asocia-
dos a fragmentos de bosque (el zorro Urocyon 
cinereoargenteus).

Abundancia relativa: La mayoría de las 
especies (54%), tales como el puma (Puma con-
color), grisón (Galictis vittata) y cabro de monte 
(Mazama americana), fueron raras de acuerdo 
a la clasificación de abundancia usada (Fig. 2, 
Apéndice 2). Las especies más comunes y abun-
dantes en el bosque continuo y los fragmentos 
de bosque fueron el zorro pelón (Didelphis 

Fig. 1. Riqueza de especies de los órdenes de mamíferos de 
la región de San Vito de Coto Brus, Costa Rica.

Fig. 2. Riqueza de especies en los principales tipos de vege-
tación natural y modificada por actividades antropogénicas 
de la región de San Vito de Coto Brus, Costa Rica.
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marsupialis), el cariblanco (Cebus capucinus) 
y la ardilla roja (Sciurus granatensis); en los 
pastizales y cafetales las más comunes fueron 
los zorros (D. marsupialis, Philander oppossum, 
Marmosa mexicana) y una rata (Olygorizomys 
fulvescens). Entre los roedores, los más comu-
nes fueron las ratas Melanomys caliginosus y 
Oligoryzomys fulvescens.

Estado de conservación: Por lo menos el 
11% de las especies registradas en la región, 
incluyendo al jaguar (Panthera onca) y el 
mono congo (Alouatta palliata), están local-
mente extintas (Apéndice 2). Sin embargo, a 
pesar de la extensa deforestación y fragmenta-
ción del bosque original, se encontró una alta 
persistencia de especies.

El 21% (13) de las especies se encuentran 
en la lista roja de la Unión Internacional para la 
Conservación de la Naturaleza (IUCN) (Hilton-
Taylor 2000). De estas el mono ardilla (Saimiri 
oerstedii), el danta (Tapirus bairdii) y el conejo 
(Sylvilagus dicei) son consideradas en peligro de 
extinción (EN); el oso caballo (Myrmecophaga 
tridactila) y el zorro (Caluromys derbianus) son 
vulnerables (V); el zorro de agua (Chironectes 
minimus), el olingo (Bassaricyon gabbii) y el 
cacomixtle (Bassariscus sumichrasti) se consi-
deran como de bajo riesgo (LR/nt). Finalmente, 
la perica ligera (Choloepus hoffmanni), el perro 
de agua (Lontra longicaudis) y el cabro de 
monte (Mazama americana) se incluyen con 
datos insuficientes (DD) y el jaguar (Panthera 
onca) y el tigrillo (Leopardus tigrinus.) casi 
amenazadas (NT). Es interesante notar que la 
situación actual de varias de estas especies en la 
región es diferente a la consignada por la UICN. 
Un claro ejemplo son el oso caballo y el jaguar, 
extirpados localmente y en riesgo globalmente.

Adicionalmente, 24 especies (39%) se 
encuentran en algún apéndice de la Convención 
Internacional sobre Tráfico de Especies en 
Peligro de Flora y Fauna (CITES, 2001). 
Pertenecen al Apéndice I monos (S. oerstedii, A. 
palliata) y carnívoros (L. longicaudis, P. onca, 
P. concolor, L. pardalis, L. tigrinus, L. weidii y 
H. yaguarondi). En el Apéndice II se encuentran 
los xenarthros (M. tridactila y B. variegatus). 

Finalmente, en el Apéndice III se encuentran un 
xenarthro y tres carnìvoros (C. hoffmanni, G. 
vittata, B. gabbii y B. sumichrasti). 

DISCUSIÓN

El éxito de muestreo de este trabajo fue 
mayor a los obtenidos comúnmente en el 
Neotrópico, donde las densidades y los esfuer-
zos de muestreo son muy bajos especialmente 
en roedores (e.g. Ceballos y Miranda 2000, 
Voss y Emmons 1996). Por ejemplo, el éxito 
de muestreo en un estudio en el Amazonas, 
utilizando más de 100 000 noches-trampa fue 
menor del 1% (Hice y Schmidly 2002).

El éxito de muestreo obtenido en las tram-
pas de arena fue alto, a pesar de sus limitacio-
nes, este método aporta información adicional 
a otros tipos de muestreo más tradicionales. 
Sin embargo, este método es poco empleado en 
proyectos de inventarios, ecológicos y de con-
servación. Otro punto a resaltar es que a pesar 
del notable esfuerzo de muestreo con trampas 
Sherman no capturamos musarañas; sin embar-
go, capturamos varios individuos en trampas de 
caída (“pitfall traps”), que eran baldes de plásti-
co de 20 lts enterrados, en un estudio sobre los 
reptiles y anfibios de la región. Esto es similar 
a lo que ocurre con musarañas en otros ambien-
tes templados y tropicales (ver Hice y Schmidly 
2002). Por ejemplo, la musaraña Megasorex 
gigas no se colectó en más de 100 000 noches-
trampa en un bosque tropical caducifolio en la 
reserva de la biosfera Chamela - Cuixmala, en 
Jalisco, México, y sólo fue registrada cuando 
se usaron trampas de caída (Téllez et al. 1997, 
Ceballos y Miranda 2000). 

Los resultados obtenidos para los murciéla-
gos son producto de una revisión, y por supues-
to con trabajo sistemático que involucre un 
mayor esfuerzo de captura con redes, búsqueda 
de refugios, la lista de especies aumentaría. En 
especial al trabajo con ténicas de grabación es 
prometedor ya que por éstas se han encontrado 
nuevos registros en lugares inesperados y en 
elevaciones superiores a las previstas (LaVal y 
Rodríguez-H 2002). 
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Choeroniscus godmani fue registrada por 
Rodríguez y Chinchilla (1996), sin embargo, en 
trabajos posteriores no se encontró en la región 
(Rodríguez-H y Wilson 1999, Timm et al. 
1999). Choeronycteris mexicana registrada por 
Rodríguez y Chinchilla (1996) aún no cuenta 
con ejemplares de Costa Rica (Rodríguez-H 
y Wilson 1999) y su distribución actual es de 
Estados Unidos hasta Honduras (Reid 1997). 
El registro de Chiroderma salvini se basa en un 
ejemplar de LACM, sin embargo esta especie 
no esta registrada para el pacífico sur de Costa 
Rica (Rodríguez-H y Wilson 1999, LaVal y 
Rodríguez-H 2002).

La composición de la mastofauna de San 
Vito es dinámica, ya que ha sufrido extinciones, 
variaciones en las abundancias, y adiciones de 
especies. Por lo menos 7 especies (e.g. el mono 
araña A. geoffroyi) se consideran localmente 
extintas. Es posible que otras especies que están 
registradas en la literatura se encuentren en la 
región, pero no se pudo registrar en nuestro 
trabajo de campo, como Hoplomys gymnurus, 
Proechimys semispinosus, Orthogeomys cava-
tor y Rheomys raptor, por que se encuentran en 
ambientes y microhábitats que no se incluyeron 
en el muestreo. 

Dadas las características de los ambientes 
que se muestrearon, esperabamos encontrar a 
Heteromys desmarestianus, Scotinomys tegui-
na, Peromyscus mexicanus y Reithrodontomys 
mexicanus, sin embargo, no capturamos nin-
guna de estas especies, posiblemente porque 
sus densidades son muy bajas debido a las 
condiciones de fragmentación actuales, lo que 
explicaría su ausencia. 

Otras dos especies, Chironectes minimus 
y Scotinomys teguina que son muy suscep-
tibles a las perturbaciones del hábitat, pro-
bablemente representan extinciones locales 
adicionales, sin embargo, la información que 
tenemos no nos permite precisar su situación 
actual. Por último dos especies nativas invaso-
ras Canis latrans y Oryzomys couesi, todavía 
son localmente raras. 

Por el contrario, el registro del mono tití 
(Saimiri oerstedii) en la zona, representa una 
importante extensión del área de distribución 

de esta especie considerada en peligro de 
extinción (Ceballos, obs. pers., Hilton-Taylor 
2000). Otros registros interesantes son los 
de Cyclopes didactylus, Microsciurus alfari, 
Tylomys watsoni, Lontra longicaudis, Galictis 
vittata, Puma concolor y Leopardus tigrinus, 
especies con pocos registros anteriores en la 
región o en Costa Rica, algunas de las cuales se 
encuentran en peligro de extinción.

Es importante resaltar la alta contribución 
de los fragmentos de cafetal a la riqueza regio-
nal de especies. Esto se debe principalmente a 
que los cafetales se encuentran en contacto con 
fragmentos de bosque, lo que ofrece además de 
refugio a la fauna silvestre, alimento y lugares 
con cobertura vegetal adecuados para que se 
desplacen. Las especies comunes y abundan-
tes fueron poco sensibles a las perturbaciones 
antrópicas, e inclusive se favorecieron con la 
conversión del bosque en pastizales y cultivos, 
ejemplos de estas especies son los roedores 
Zygodontomys brevicauda y Olygoryzomys 
fulvescens. Sin embargo, especies como el 
tolomuco (Eira barbara) y el mono carablan-
ca (Cebus capucinus) aún son relativamente 
comunes, a pesar de la modificación que ha 
sufrido la vegetación natural.

Nuestras categorías de abundancia, reflejan 
la situación regional de las especies; sin embar-
go, cuando se consideran regiones más amplias 
esta clasificación coincide en algunas especies, 
como el del puma y la guatusa (Dasyprocta 
punctata), y para otras es muy diferente tal es 
el caso del mono colorado (Ateles geoffroyi), 
que en la region de San Vito esta extinto pero 
mantiene poblaciones numerosos en otras par-
tes de Costa Rica.
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RESUMEN

Aunque Costa Rica ha sido biológicamente bien 
estudiada, pocas áreas tiene inventarios de mamíferos com-
pletos y actualizados, lo que es para llevar a cabo estudios 
ecológicos y de conservación. La región de San Vito es 
considerada entre las mas importantes para la investiga-
ción científica en el país, debido a la presencia del Jardín 
Botánico Wilson y la Estación Biológica Las Cruces. Sin 
embargo, el conocimiento de la mastofauna es incompleto. 
Por lo tanto se evaluó intensamente los mamíferos de San 
Vito, y se compiló una lista de especies, con una evaluación 
de su composición, abundancia relativa, distribución en los 
habitats, y su estado de conservación.  Se registraron 105 
especies, que representaron a 85 géneros, 29 familias y 10 
órdenes. Los mamíferos no voladores representaron 62 
especies, 59 géneros, 23 familias y 9 órdenes. Los murcié-
lagos pertenecieron a 6 familias, 26 géneros y 43 especies. 
La extensa deforestación y cacería son factores que han 
causado la extinción local de 7especies, pero la región 
todavía mantiene un número relativamente alto de su diver-
sidad original, incluyendo a especie raras. Pocas especies 
fueron comunes o abundantes. La riqueza de especies fue 
alta en el bosque y los fragmentos de bosque, y más baja 
en las plantaciones de café, pastizales inducidos y vegeta-
ción secundaria.   Alrededor del 21% (13) de las espcies 
estan incluidad en el libro rojo de la UICN. Tres especies 
(Saimiri oerstedii, Tapirus bairdii  y Sylvilagus dicei) son 
consideradas en peligro y dos (Myrmecophaga trydactila  
y Caluromys derbianus) como amenazadas: de estas, dos 
especies (T. bairdii and M. trydactila) se encuentran local-
mente extintas. Las otras especies son consideradas de bajo 
riesgo (i.e. Chironectes minimus) o con poca información 
(i.e. Lontra longicaudis).  Adicionalmente, 24 especies 
(39%) están incluidas en CITES.

Palabras clave: Mamíferos, murciélagos, inventario, San 
Vito, Costa Rica, distribución, biogeografía, conservación.
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APÉNDICE 1

Lista sistemática de los murciélagos de la región de San Vito, Coto Brus, Costa Rica. Se indica 
la fuente de información que registra la especie para la región. Los ejemplares de museo son un tes-
tigo, no necesariamente el único existente. KU = Museum of Natural History, University of Kansas, 
Lawrence. LACM= Natural History Museum of Los Angeles County, Los Angeles MNCR= Museo 
Nacional de Costa Rica. TCWC = Texas Cooperative Wildlife Collection, Texas A&M. UCR= 
Museo de Zoología Universidad de Costa Rica.

TAXA  FUENTE

ORDEN CHIROPTERA
 Familia Emballonuridae
  Centronycteris centralis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Grabación (Rodríguez-H com pers)
  Pteropteryx macrotis . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Grabación (Rodríguez-H com pers)
  Saccopteryx bilineata  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (LaVal y Rodríguez-H 2002)
  Saccopteryx leptura. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Grabación (Rodríguez-H com pers)

 Familia Mormoopidae
  Pteronotus parnellii. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038669

 Familia Phyllostomidae
  Lonchorhina aurita  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038674
  Micronycteris hirsuta  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Wilson 1983)
  Micronycteris microtis. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038671
  Phyllostomus discolor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038673
  Phyllostomus hastatus . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Wilson 1983)
  Lonchophylla mordax  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038676
  Lonchophylla robusta  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038675
  Anoura cultrata . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038682
  Anoura geoffroyi  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . TCWC-47780
  Glossophaga commissarisi  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038681
  Glossophaga soricina  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . MNCR-1132
    Hylonycteris underwoodi  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Gardner et al. 1970)
    Carollia brevicauda. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038684
    Carollia castanea  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . MNCR-1130
    Carollia pespicillata  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-042398
    Artibeus aztecus. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . (Wilson 1983)
    Artibeus jamaicensis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038689
    Artibeus lituratus. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . MNCR-1131
    Artibeus toltecus  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-028746
    Artibeus watsoni  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038693
    Chiroderma salvini  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038708
    Chiroderma villosum . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038711
    Enchisthenes hartii  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-028750
    Platyrrhinus helleri . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-028738
    Platyrrhinus vittatus  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038704
    Sturnira lilium . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-028756
    Sturnira ludovici  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038717
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    Sturnira mordax. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . MNCR-1129
    Uroderma bilobatum . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . KU-117540
    Vampyressa pusilla  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-028752
    Desmodus rotundus . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-038720

 Familia Thyropteridae
  Thyroptera tricolor  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .UCR-461

 Familia Vespertilionidae . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
    Eptesicus brasiliensis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . TCWC-47827
    Eptesicus furinalis . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . TCWC-47828
    Lasiurus blossevillii. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Grabación (Rodríguez-H com pers)
    Myotis nigricans  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . TCWC-47832

 Familia Molossidae. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
    Eumops auripendulus  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . LACM-028774
    Molossus ater  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Grabación (Rodríguez-H com pers)
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APÉNDICE 2

Lista sistemática de los mamíferos terrestres de la región de San Vito, Coto Brus, Costa Rica. 
Se indican su abundancia relativa y los ambientes en los que se registraron a las especies. También 
se indican las especies extintas y las no registradas en este estudio pero que tienen registros previos 
en la región, pero que se desconoce su situación actual. 

TAXA  Abundancia Tipo de vegetación 
    BO FR CA PA  OT

ORDEN DIDELPHIMORPHIA
  Familia Marmosidae
   Marmosa mexicana Común X X X X
  Familia Caluromydae
   Caluromys derbianus Rara  X X  X
  Familia Didelphidae
   Chironectes minimus Extinta
   Didelphis marsupialis Abundante X X X X X
   Philander opossum Común X X X X X

ORDEN XENARTHRA
  Familia Myrmecophagidae
   Cyclopes didactylus Rara  X X
   Myrmecophaga tridactyla Extinta 
   Tamandua mexicana Rara  X X
  Familia Megalonychidae
   Choloepus hoffmanni Rara  X X
  Familia Bradypodidae
   Bradypus variegatus No registrada
  Familia Dasypodidae
   Dasypus novemcinctus Común X X X X X

ORDEN INSECTIVORA
  Familia Soricidae
   Cryptotis nigriscens Común X X X X X

ORDEN PRIMATES
  Familia Cebidae
   Saimiri oerstedii Rara  X X
   Cebus capucinus Común X X
   Alouatta palliata Extinta
   Ateles geoffroyi Extinta

ORDEN CARNIVORA
  Familia Canidae
   Canis latrans Rara    X X
   Urocyon cinereoargenteus Común X X X X X
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  Familia Mephitidae
   Conepatus semistriatus Rara X X X X X
   Spilogale putorius Rara X? X X X ?
  Familia Mustelidae
   Eira barbara Común X X X X X
   Galictis vittata Rara  X X?
   Lontra longicaudis Rara X X   X
   Mustela frenata Común X X X  X
 Familia Procyonidae
   Bassariscus sumichrasti Rara  X
   Bassaricyon gabbii Rara  X X 
   Nasua narica Común X X X X X
   Potos flavus Común X X  X
   Procyon lotor Común X X X  X
   Familia Felidae
   Herpailurus yaguarondi Rara X X   X
   Leopardus pardalis Rara  X X X
   Leopardus tigrinus Rara  X
   Leopardus wiedii Rara  X
   Panthera onca Extinta
   Puma concolor Rara X    X

ORDEN ARTIODACTYLA
  Familia Tayassuidae
   Tayassu pecari Extinta
   Tayassu tajacu Rara  X X  X
  Familia Cervidae
   Mazama americana Rara X X   X
   Odocoileus virginianus Rara  X X

ORDEN PERISSODACTILA
  Familia Tapiridae
   Tapirus bairdii Extinta

ORDEN RODENTIA
  Familia Sciuridae
   Sciurus granatensis Abundante X X X  X
   Microsciurus alfari Rara  X X
  Familia Geomyidae
   Orthogeomys cavator No registrada
  Familia Heteromyidae
   Heteromys desmarestianus No registrada
  Familia Muridae
   Melanomys caliginosus Abundante  X X X ?
   Nyctomys sumichrasti Rara  X  
   Oryzomys alfaroi Abundante X X   ?
   Oryzomys couesi No registrada   
   Oligoryzomys fulvescens Abundante X X X X ?
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   Peromyscus mexicanus No registrada 
   Reithrodontomys mexicanus No registrada
   Rheomys raptor No registrada
   Scotinomys teguina No registrada
   Sigmodon hispidus Común    X ?
   Tylomys watsoni Rara  X X  
   Zygodontomys brevicauda Abundante  X X X ?
  Familia Erethizontidae
   Coendou mexicanus Rara  X
  Familia Cuniculidae 
   Cuniculus paca Común X X X
  Familia Dasyproctidae
   Dasyprocta punctata Común  X X
  Familia Echimydae
   Hoplomys gymnurus No registrada
   Proechimys semispinosus No registrada

ORDEN LAGOMORPHA
  Familia Leporidae
   Sylvilagus dicei Común X X X X X
       
  TOTAL 62 40 38 20 16 19
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ORDEN DIDELPHIMORPHIA
Familia Marmosidae

Marmosa mexicana zeledoni Goldman 
1917: El ratón tlacuache Zorricí fue una espe-
cie común que se registró en el bosque pre-
montando de la EBC y fragmentos de bosque, 
acahuales, cafetales y pastizales. Se encontró 
una hembra con 7 crías en marzo del 2002. 
Localidades: 1,3, 6, 9, 11,14, 17, 18,19, 20,22, 
23, 25, 26. Ejemplares: 27. Hay registros pre-
vios en la región en Agua Buena (Hall 1981).

Familia Caluromydae

Caluromys derbianus pallidus (Thomas 
1899): El zorro de balsa fue una especie apa-
rentemente rara, que sólo se registró en el 
bosque premontano de la EBC, un fragmento 
de bosque en el Río Bajo Coto y en un charral 
en la carretera San Vito – Cd. Neilly. Es posible 
que la estimación de su abundancia este sub-
estimada por la falta de muestreo en árboles. 
Localidades: 3, 31. Registros: 2. La especie ya 
había sido registrada en la región (Rodríguez y 
Chinchilla 1996).

Familia Didelphidae

Chironectes minimus panamensis Goldman 
1914: Se tuvo informes del zorro de agua en el 
Río Java, cerca de la EBC y el Río Negro, 
un pequeño afluente del Coto Brus. Ambos 
informantes indicaron que hace más de una 
década no se han observado (Jorge Pérez y 
Norman Gamboa, com. pers.). Es posible que 
estén localmente extintos en la región de San 
Vito. Sin embargo, es posible que haya una 

población remanente en la confluencia de los 
ríos Coto Brus y Térraba. 

Didelphis marsupialis caucae J.A. Allen 
1900: El zorro pelón fue la especie más abun-
dante en la región. Se encontró en el bosque 
premontano de la EBC, en fragmentos de 
bosque, cafetal y pastizal. El mayor número de 
registros se obtuvo en cafetal-bosque y cafeta-
les. Localidades: 1, 3, 5, 6, 9, 12, 17, 18, 19, 20, 
21, 23, 27, 40. Ejemplares: 31. La especie ya 
había sido registrada en la región (MNCR-432, 
Rodríguez y Chinchilla 1996, Wilson 1983). 

Philander opossum fuscogriseus J.A. 
Allen 1900: El zorro cuatro ojos fue una espe-
cie abundante en el bosque premontano de la 
EBC, fragmentos de bosque, cafetales y pasti-
zales. Se tuvo el mayor número de registros en 
ambientes perturbados como cafetal – bosque. 
Localidades: 1, 3, 5, 6, 9, 12, 17, 18, 19, 20, 
21, 23, 27, 40. Ejemplares: 31. La especie ya 
había sido registrada en la región (Rodríguez y 
Chinchilla 1996, Wilson 1983).

ORDEN INSECTIVORA
Familia Soricidae

Cryptotis nigrescens (J.A. Allen 1895): A 
pesar de lo intenso del muestreo con trampas 
Sherman, varias musarañas sólo fueron colec-
tadas en trampas de caída (“pitfall traps”) en el 
bosque maduro y en pastizales. Las medidas de 
los ejemplares preservados en alcohol son las 
siguientes: Longitud total 80, 80; cola vertebral 
20, 21; pata trasera: 10, 12; oreja desde la esco-
tadura: 0. Localidades: 4. Ejemplares: 2. Hay 

APÉNDICE 3

Lista de especies de mamíferos no voladores de la región de San Vito, con observaciones sobre 
su distribución e historia natural. Las localidades donde se registraron ejemplares se identifican por 
un número (Ver Apéndice 4 para la información detallada de cada localidad).
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registros previos de San Vito (LACM- 074351, 
Woodman y Timm 1993). 

ORDEN XENARTHRA
Familia Myrmecophagidae

Tamandua mexicana chiriquiensis J.A. 
Allen 1904: El tamandua es aparentemente 
común en la región, a pesar de que sólo se 
registró una vez en un acahual. La familia 
Gamboa y el guardabosques de la EBC indica-
ron que los ven frecuentemente. Localidades: 
39. Ejemplares: 1.

Cyclopes dydactylus dorsalis (Gray 1865): 
Se encontraron dos ejemplares, un macho y una 
hembra, de balsita o ceibita, como se les llama 
localmente, en un árbol de guayaba en Fila de 
Cal. El árbol estaba a cinco metros del árbol 
más cercano, y a más de 100 metros del bosque 
más cercano. Las ceibitas se encontraban casi 
en la punta del árbol durmiendo. Al día siguien-
te los encontramos en el mismo árbol y dos días 
después en un árbol a más de 20 metros, al cual 
sólo pudieron llegar caminando. Localidades: 
30. Ejemplares: 2.

Familia Choloepidae

Choloepus hoffmani hoffmani Peters 1858: 
El perezoso de dos dedos es una especie bien 
conocida por los habitantes locales, pero de 
acuerdo a los datos de este trabajo fue raro. Se 
registró en el bosque premontano de la EBC y 
en un fragmento de bosque. Se encontró en un 
encino (Quercus sp) y una Cecropia obtusifolia 
Localidades: 4. Ejemplares: 2. La especie ya 
había sido registrada en la región (MNCR-433, 
Rodríguez y Chinchilla 1996). 

Familia Bradypodidae

Bradypus variegatus griseus (Graym 1871): 
El perezoso de tres dedos fue bien conocido para 
los informantes locales, quienes indicaron que es 
escaso en San Vito, pero más numeroso en las 

tierras bajas del Río Coto Brus, donde también 
registramos a Saimiri oerstedii. 

Familia Dasypodidae

Dasypus novemcinctus fenestratus Peters, 
1864: El cusuco o armadillo fue una especie 
común, aunque sólo se registró en ambientes 
perturbados, incluyendo fragmentos de bosque 
con pastizal y cafetal. Localmente se le caza de 
manera intensa, porque su carne es apreciada. 
Localidades: 4, 21, 23,4, 44. Ejemplares: 4. La 
especie ya había sido registrada en la región 
(Rodríguez y Chinchilla 1996).

   

ORDEN PRIMATES
Familia Cebidae

Allouatta palliata aequatoralis Festa, 
1903: El mono congo o aullador esta localmen-
te extinto. Al parecer desapareció al igual que 
el mono colorado por la cacería indiscriminada, 
que fue facilitada por la fragmentación del 
hábitat. Los últimos registros son de princi-
pios de 1980. Las poblaciones más cercanas 
se localizan en el Cerro Paraguas, dentro de 
la Reserva Indígena Guaymí. La especie ya 
había sido registrada en la región (Rodríguez y 
Chinchilla 1996).

Ateles geoffroyi panamensis Kellogg and 
Goldman 1944: El mono colorado o araña esta 
localmente extinto. En 1944 fue registrado en 
Agua Buena y Coto (Hall 1981, Kellogg y 
Goldman 1944). Sin embargo, los informantes 
locales indicaron que los últimos ejemplares 
desaparecieron alrededor de 1980 por la cacería 
indiscriminada, que fue facilitada por la frag-
mentación del hábitat. Los últimos registros 
del Sr. Sergio Pérez (com. pers.) fueron en las 
selvas de la región donde se une los ríos Bajo 
Coto Brus y Térraba, en donde se registró al 
mono ardilla (S. oerstedii). Actualmente los 
monos araña persisten en los alrededores de la 
Estación Biológica de Las Alturas, en el Parque 
Internacional La Amistad.
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Cebus capucinus imitator Thomas 1903: 
El mono cariblanco es el único primate común 
en la región. En el bosque de la la EBC se 
registró una tropa de 23 individuos. Asimismo, 
se observó una tropa de por lo menos 15 monos 
en un fragmento de bosque en la Fila de Cal. 
Los rancheros locales informaron de su pre-
sencia temporal en varios de los fragmentos, 
donde se mueven en busca de alimento. Es sim-
patrico con Saimiri oerstedii. Localidades: 1, 2, 
4, 30. Ejemplares: 44. La especie ya había sido 
registrada en la región (Rodríguez y Chinchilla 
1996, Wilson 1983).

Saimiri oerstedii oerstedii (Reinhardt 
1872): El mono tití es un nuevo registro para 
la región (Ceballos et al. en revisión). Fue raro 
el bosque premontano, arriba de 800 msnm, 
donde sólo se registraron 2 individuos en las 
márgenes del Río Java, dentro de la EBC. Al 
parecer estos individuos se desplazaron desde 
las partes bajas siguiendo el bosque ripario del 
Río Limón. Después de una búsqueda intensa 
se les ubicó en una extensa región a lo largo 
de los valles y barrancas de los ríos Coto Brus, 
Cotón y Limón. La vegetación natural ha sido 
intensamente perturbada, por lo que los monos 
utilizan un mosaico de fragmentos de bosque, 
acahuales, bosques riparios, huertos y cultivos. 
Se considera que dada las condiciones en las 
que se encuentra es una especie críticamente 
amenazada con la extinción. Localidades: 26, 
32, 34, 35, 36, 37. Ejemplares: 58.

  

ORDEN CARNIVORA
Familia Canidae

Canis latrans dickeyi Nelson 1932: El 
coyote es una especie que ha sido registrada 
en Costa Rica en las últimas décadas (Janzen 
1983). En la región de San Vito se le empezó a 
observar en la década de 1980. Actualmente es 
aparentemente todavía raro (Jorge Pérez com 
pers). Norman Gamboa de San Vito lo ha visto 
ha visto en los pastizales aledaños a la EBC. La 
subespecie la hemos asignado a la más cercana 
mencionada por Hall (1981).

Urocyon cinereoargenteus costaricensis 
Goodwin 1938: La zorra gris fue una especie 
común en ambientes perturbados, que registra-
mos en cafetales y cafetal-bosque. Es interesante 
que no se le encontró en el bosque de la EBC. Es 
una especie que incrementa sus densidades en 
sitios perturbados (Ceballos y Miranda 2000). 
Localidades: 19. Ejemplares: 1.

Familia Felidae

Herpailusus yagouarondi panamensis J. 
A. Allen 1904: El león breñero fue registrado 
en ambientes perturbados, como fragmentos de 
bosque asociados a pastizales y cafetales. Los 
informantes locales indicaron que es el felino 
más común en la región. Localidades: 22, 25. 
Ejemplares: 4.

Leopardus pardalis mearnsi J.A. Allen 
1902: Sorprendentemente el manigordo fue una 
especie que fue registrada en bosque de la EBC, 
y fragmentos de bosque asociados a pastizales 
y cafetales. Su registro en pastizales y cafetales 
siempre fue cerca de los fragmentos de bosque. 
Es posible que sobreviva en la región gracias al 
bosque continuo y su relación con fragmentos, 
especialmente los que se encuentran a lo largo 
de arroyos y ríos. Localidades: 1, 3, 11, 20, 21, 
25. Ejemplares: 6.

Leopardus tigrinus oncilla Thomas 1902: 
Este es aparentemente el primer registro de la 
especie en la región. El Sr. E. Laurent de San 
Vito, mostró una foto de un ejemplar que se 
mantuvo en cautiverio por varios meses y fue 
capturado como cría en una cañada cercana a 
San Vito. Localidades: 32. Ejemplares: 1.

Leopardus wiedii nicaraguae (J.A. Allen 
1919). El causel fue una especie rara, que sólo 
se registró una vez en el bosque de la EBC. 
El guardaparques de la EBC nos indicó que 
es muy escaso. Localidades: 4. Registros: 1. 
registros adicionales: MNCR-431.

Panthera onca centralis (Mearns 1901): 
El jaguar o tigre es una especie regionalmente 
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extinta, a pesar de que el guardabosques de la 
EBC indicó que observo un ejemplar juvenil 
en 1996. La familia Gamboa informó que el 
último ejemplar que saben se cazó en la región 
fue a principio de la década de 1980. La especie 
sobrevive en Talamanca al este de San Vito.

Puma concolor costarisensis Merriam 
1901: El puma es una especie rara. El Dr. 
Luis Diego Gómez registró un ejemplar joven 
en el bosque del Jardín Botánico Wilson en 
1999. Los informantes locales indicaron que 
se les encuentra en las laderas forestadas más 
inaccesibles de los ríos como el Coto Brus. 
Localidades: 1. Registros: 1.

Familia Mephitidae

Conepatus semistriatus trichurus Thomas 
1902: El zorro hediondo fue una especie rara, 
que a pesar de intensos recorridos nocturnos 
sólo fue registrado una vez en un cafetal-bos-
que. Localidades: 3, 20. Ejemplares: 4.

Spilogale putorius celeris Hall 1938. El 
zorro hediondo manchado fue una especie rara, 
que a pesar de nuestros recorridos nocturnos 
sólo registramos en cafetales y cafetal-bosque. 
Localidades: 5,6, 17. Ejemplares: 4.

Familia Mustelidae

Eira barbara biologiae (Thomas 1900): A 
pesar de que el tolomuco fue raro en este estu-
dio, es aparentemente común en la región, de 
acuerdo a los pobladores locales. Los registros 
incluyen a tres ejemplares que fueron obser-
vados en distintas ocasiones en cafetales muy 
perturbados, cercanos a remanentes de bosques 
riparios. En dos ocasiones se les observó en la 
mañana, a las 9 y 11 AM. Localidades: 3, 18. 
Ejemplares: 2. Hay registros previos en la región 
(Rodríguez y Chinchilla 1996, Wilson 1983).

Galictis vittata canaster Nelson 1901: El 
grisón es un animal aparentemente escaso en 
la región. En 1996 se observaron dos ejem-
plares en la mañana, en el Río Java en la EBC 

(Hewson 1996). El Sr. Jorge Pérez indicó que 
son poco abundantes.

Lontra longicaudis annectens Major 1897: 
La nutria sureña es al parecer una especie 
común pero con densidades bajas en el área. 
La registramos en el bosque de la EBC y en 
bosques riparios. Se colectó un ejemplar que 
fue cazado porque había causado daños a un 
estanque en el que una familia mantenía car-
pas. En la región sobreviven desplazándose por 
ríos y arroyos que cruzan áreas deforestadas. 
Se encontraron rastros en el Río Java, en el 
Río Coto Brus y en varios arroyos de poca 
profundidad (70 cm) poca anchura (1.20 m). 
Localidades: 26, 33, 37, 38. Ejemplares: 4.

Mustela frenata costaricensis Goldman 
1912: La comadreja fue el carnívoro más abun-
dante, pero sólo se registró en cafetales y frag-
mentos de bosque con cafetales. Localidades: 
3, 5, 6, 8, 17, 23, 25. Ejemplares: 8.

Familia Procyonidae

Bassaricyon gabbii richardsoni J.A. Allen 
1908: El olingo fue raro y solo se registró en el 
bosque de la EBC y un cafetal con fragmento 
de bosque. De acuerdo a los habitantes loca-
les son relativamente comunes en la región. 
Localidades: 3, 4, 20. Ejemplares: 4.

Bassariscus sumichrasti notinus Thomas 
1903. El cacomixtle es aparentemente raro en la 
región. No se registró en el trabajo de campo. 

Nasua narica narica (Linnaeus 1776). El 
coatí o pizote es una especie común, que se 
registró en el bosque de la EBC, fragmentos de 
bosque, cafetales y pastizales. Fue más común 
en el cafetal – bosque. En varias ocasiones los 
encontramos activos durante las primeras horas 
de la mañana. Localidades: 1, 3, 11, 17, 18, 20, 
21, 22. Ejemplares: 16.

Potos flavus chiriquensis J.A. Allen 1904: 
La martilla fue común, con registros en el bos-
que de la EBC y en fragmentos de bosque. Es 
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interesante que sobrevive en fragmentos peque-
ños, cercanos a casas, donde los pobladores 
locales no las molestan. En la región es sim-
pátrica con Bassaricyon gabbii. Localidades: 
3, 4, 18, 32, 41, 42, 43. Ejemplares: 13. Hay 
registros previos en la región (MNCR-428; 
Rodríguez y Chinchilla 1996, Wilson 1983). 

Procyon lotor crassidens Hollister 1914. El 
mapache fue común en la región. Se le registro 
en el bosque de la EBC, fragmentos, cafetal y 
pastizal. Localidades: 4, 21, 27. Ejemplares: 3. 
Hay registros previos en la región (Rodríguez 
y Chinchilla 1996, Wilson 1983).

ORDEN ARTIODACTYLA
Familia Tayassuidae

Tayassu pecari spiradens Goldman 1912: 
El jabalí de labios blancos fue exterminado 
desde la década de 1970, por la cacería indiscri-
minada y la destrucción del hábitat. Las pobla-
ciones más cercanas confirmadas se localizan 
en la Península de la Osa.    
 

Tayassu tajacu crusnigrum Bangs 1902: El 
pecarí de collar o saíno fue escaso. Hay registros 
recientes en la EBC y la finca de los Gamboa. 
No se le registro en el trabajo de campo.  

Familia Cervidae

Mazama americana cerasina Hollister 
1914. El cabrito de monte es una especie rara, 
a la que todavía se le caza en la región. Se 
registró de manera indirecta en el JBW y en el 
Río Cotos Brus. El guardabosques indicó que 
son escasos en la EBC. Todavía se les caza en 
la región. Localidades: 1, 37. Ejemplares: 2.

Odocoileus virginianus chiriquensis (J.A. 
Allen 1910) : El venado cola blanca es escaso. 
En el trabajo de campo sólo se registró por 
medio de un par de trofeos en una casa, que 
cazaron en la región, pero sin indicarnos la 
localidad precisa. Hay registros previos en la 
región (Rodríguez y Chinchilla 1996).

ORDEN PERISSODACTILA
Familia Tapiridae

Tapirus bairdii (Gill 1865): El tapir esta 
localmente extinto. Los últimos ejemplares 
en la EBC fueron observados en la década de 
1970. De acuerdo a nuestros informantes se les 
cazaba intensamente, especialmente en el Río 
Java y el Coto Brus. 

ORDEN RODENTIA
Familia Sciuridae

Microsciurus alfari browni (Bangs 1902). 
La ardilla pigmea es aparentemente rara, pero 
esto tal vez se deba a sus hábitos, que hacen que 
sea difícil su observación. Sólo fue registrada 
dos veces, una en la EBC y otra un fragmento 
de bosque en Fila de Cal, en donde también 
se encontró a Sciurus granatensis, Cyclopes 
didactylus y Cebus capuccinus. Localidades: 1, 
30. Ejemplares: 2. 

Hay registros previos en la región en 
Agua Buena (Hall 1981) y San Vito (Wilson 
1983). Registros adicionales: San Vito (LACM-
0287780).

Sciurus granatensis hoffmanni Peters 
1863. La ardilla coliroja es abundante en la 
región. Esta especie se registró en numerosas 
ocasiones en la EBC, el JBW, fragmentos 
de bosque y cafetales. Es simpátrica con 
Microsciurus alfari. Localidades: 1, 2, 3, 4, 
7, 19, 20, 21, 29, 32. Ejemplares: 43. Hay 
registros previos en la región (Rodríguez y 
Chinchilla 1996, Wilson 1983).

Familia Heteromyidae

Heteromys desmarestianus chiriquensis 
Enders 1938: A pesar de que se le encontró en 
este estudio, hay registros previos en la región 
(Wison 1983, Rodríguez y Chinchilla 1996). 
Es posible que su ausencia se deba a que no se 
muestreo en ambientes en los que es común. 
Hay registros previos en la región en Agua 
Buena (Hall 1981).
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Familia Muridae

Melanonys caliginosus chrisomelas J.A. 
Allen 1897. La rata morena fue abundante y 
se le registro en todos los tipos de vegetación 
con excepción del bosque continuo de la EBC. 
Fue simpátrica con Oligoryzomys fulvescens, 
Oryzomys alfaroi y Zygodontomys brevicauda. 
El peso promedio de 14 individuos fue de 42.6 
g (intervalo 26 a 57 g). Localidades: 6,13, 14, 
20, 25, 26, 27. Ejemplares: 15. Registros adi-
cionales: San Vito (KU-158324).

Nyctomys sumichrasti costariensis Goldman 
1937: Esta especie fue rara, seguramente porque 
no se colectó en árboles. Los dos ejemplares 
se colectaron en un encino aproximadamente a 
1.80 cm de altura y en una cabaña, respectiva-
mente. Localidades: 1, 4. Registros: 2.

Oligoryzomys fulvescens costaricensis J. 
A. Allen 1893. Este ratón fue una de las espe-
cies más abundantes, y se le registro en todos 
los tipos de vegetación.. Fue más abundante en 
el pastizal. Sus poblaciones aparentemente han 
aumentado como consecuencia de la conver-
sión del bosque a pastizales y cultivos. El peso 
promedio de 76 individuos fue de 15.5 g (inter-
valo 10 a 35 g). Localidades: 11, 12, 13, 14, 17, 
18, 19, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28. Ejemplares: 
67. KU-160178.

Oryzomys couesi couesi (Alston 1877): Es 
una rata de campo común en ambientes pertur-
bados. En el trabajo de campo se le registró en 
pastizales. Localidades: 3, 19, 28. Ejemplares: 
5. Hay registros previos en la región (Rodríguez 
y Chinchilla 1996).

Oryzomys alfaroi alfaroi (J.A. Allen 1891): 
Esta rata de campo fue escasa y fue capturada 
en el bosque continuo y en ambientes perturba-
dos. En abril del 2002 se encontraron dos nidos 
en un cultivo, bajo montones de vegetación. En 
uno de los nidos había 4 crías probablemente ya 
destetadas. Localidades: 3, 19, 28. Ejemplares: 
5. Hay registros previos en la región en Agua 
Buena (Hall 1981).

Reithrodontomys mexicanus potrerogran-
dei Goodwin 1945: La localidad tipo de esta 
especie es Agua Buena. No se le registró en el 
trabajo de campo, presumiblemente porque es 
una especie arborícola.

Scotinomys teguina apricus (Bangs 1902): 
Goodwin (1946) describió a una subespecie (S. 
t. endersi) con localidad típica a Agua Buena. 
Esta subespecie es sinónimo de S. t. apricus 
(Hall 1981). A pesar de los intensos muestreos 
en la región no se capturó ningún individuo. Es 
posible que sea ahora muy escasa por la exten-
sa deforestación de la región. Hay registros pre-
vios en la región en Agua Buena (Hall 1981).

 
Sigmodon hispidus borucae J.A. Allen 

1897: Esta rata fue registrada exclusivamen-
te en pastizales. Es una especie que llega 
a ser muy abundante en sitios perturbados 
como pastizales y cultivos. Localidades: 14, 
16. Ejemplares: 6.

Tylomys watsoni Thomas 1899. Esta rata 
arborícola fue rara; sólo se registraron dos indi-
viduos en la EBC y un fragmento de bosque en 
Fila de Cal. Sin embargo, es posible que sea 
más abundante, ya que no se muestreo inten-
samente el dosel, que es su hábitat principal. 
El ejemplar de la EBC se atrapó en una trampa 
colocada en un encino a dos metros de altura. 
El ejemplar de Fila de Cal, un juvenil, se colec-
tó durante el día en un pedregal, completamen-
te deforestado, a unos 60 metros del fragmento 
de bosque más cercano. Localidades: 3, 29. 
Ejemplares: 2.

Zygodontomys brevicauda cherrieri (J.A. 
Allen 1895): Esta rata fue común en ambientes 
perturbados, como pastizal y cafetal – bosque. 
Localidades: 8, 9, 14, 15, 21, 22. Ejemplares: 12. 
Hay registros previos en la región (Rodríguez y 
Chinchilla 1996, Wilson 1983).

Familia Erethizontidae

Coendu mexicanus laenatus Thomas 1903: 
El puercoespín es bien conocido en la región. 
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No se le registró en el trabajo de campo pero 
el Sr. Jorge Pérez, la Familia Gamboa y un 
guardabosques de la EBC indicaron que se le 
encuentra en la región pero que es escaso.

Familia Dasyproctidae

Dasyprocta puntata underwoodi Goldman 
1931. La guatuza fue relativamente común en 
la EBC, en fragmento de bosque, y en cafetales 
y pastizales adyacentes a bosques. En la EBC 
se le encontró frecuentemente en las primeras 
horas de la mañana. Localidades: 3, 4, 11, 20, 
21, 22, 23. Ejemplares: 9. 

Familia Cuniculidae

Cuniculus paca virgatus Bangs 1902. El 
tepezcuintle fue registrado en el bosque conti-
nuo, en fragmentos de bosque y en cafetales. 

Es una especie apreciada por su carne, que 
todavía es cazada con perros. En un par de 
ocasiones se encontraron ejemplares en casas 
como mascota. Se usó el nombre de Cuniculus 
siguiendo la recomendación de la Comisión 
Internacional de Nomenclatura Zoológica 
(ICZN, 1998). Localidades: 2, 16, 18, 19, 21. 
Ejemplares: 8.

ORDEN LAGOMORPHA
Familia Leporidae

Sylvilagus dicei: El conejo de monte fue 
una especie aparentemente común, especial-
mente en ambientes perturbados. En un par de 
ocasiones se les observó en la EBC durante 
el día, escondido entre la vegetación densa. 
Localidades: 4, 7, 9, 11, 13, 34. Ejemplares: 7. 
Hay registros previos en la región (Rodríguez 
y Chinchilla 1996, Wilson 1983).
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APÉNDICE 4

Localidades donde se registraron mamíferos en la región de San Vito de Coto Brus, Costa Rica.

LOCALIDAD ID TIPO DE VEGETACIÓN
LATITUD 

(UTM)
LONGITUD 

(UTM)
ALTITUD 

(PIES)

Estación Biológica Las Cruces 1 Bosque Premontano 08º47’04” 82º57’02” 3400

Estación Biológica Las Cruces 2 Bosque Premontano 08º47’06” 82º58’07” 3200

Estación Biológica Las Cruces 3 Bosque Premontano 08º47’04” 82º58’06” 3100

Jardín Botánico Wilson 4 Bosque Premontano 08º47’04” 82º58’00” 3100

Finca Gamboa, 2.6 km SW de San Vito 5 Cafetal 08º47’08” 82º58’44” 3600

Fica Gamboa, 2.2 km S de San Vito 6 Cafetal 08º48’09” 82º58’32” 3300

Linda Vista, 750 m SE de Las Cruces 7 Cafetal 08º47’03” 82º57’22” 3400

750 m N de Aguas Claras 8 Cafetal 08º51’01” 82º58’03” 3800

1. 3 km SE de Aguas Claras 10 Cafetal 08º50’04” 82º57’41” 2800

1.2 km NE de Aguas Claras 11 Cafetal 08º50’03” 82º57’54” 2700

Melissa Meadow, 1.2 km SW de Las Cruces 12 Pastizal inducido 08º47’01” 82º57’54” 3600

Finca Gamboa, 2.2 km SE de San Vito 13 Pastizal inducido 08º48’01” 82º58’11” 3400

Finca Gamboa, 2.1 km S de San Vito 14 Pastizal inducido 08º48’02” 82º58’29” 3500

Finca Menonita, 550 m N de San Rafael 15 Pastizal inducido 08º50’01” 83º00’38” 3400

1.6 km NW de San Rafael 16 Pastizal inducido 08º50’08” 83º01’20” 2600

1.8 km NW de San Rafael 17 Pastizal inducido 08º50’01” 83º01’22” 2700

Finca Gamboa, 2.5 km SE de San Vito 18
Cafetal - fragmento 

de bosque
08º48’06” 82º58’02” 3500

Agua Buena, 650 m SW de Copal 19
Cafetal - fragmento 

de bosque
08º46’03” 82º57’19” 3500

Linda Vista, 1.2 km E de Las Cruces 20
Cafetal - fragmento 

de bosque
08º47’01” 82º56’52” 3600

750 m NE de Aguas Claras 21
Cafetal - fragmento 

de bosque
08º51’05” 82º58’03” 4070

650 m NE de Aguas Claras 22
Cafetal - fragmento 

de bosque
08º51’07” 82º58’09” 2400

Manchuria, 1.2 km NE de San Rafael 23
Cafetal - fragmento 

de bosque
08º50’05” 83º00’46” 3700

Finca Gamboa, 2 km SE de San Vito 24
Pastizal inducido - 

fragmento de bosque
08º48’08” 82º58’10” 3400

2.2 km SE de San Vito 25
Pastizal inducido - 

fragmento de bosque
08º48’03” 82º57’34” 3300

Finca Gamboa, 1.7 km S de San Vito 26
Pastizal inducido - 

fragmento de bosque
08º48’03” 82º58’30” 3100

Manchuria, 4.2 km SE de la Unión 27
Pastizal inducido - 

fragmento de bosque
08º50’00” 83º00’40” 4200
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LOCALIDAD ID TIPO DE VEGETACIÓN
LATITUD 

(UTM)
LONGITUD 

(UTM)
ALTITUD 

(PIES)

Manchuria, 4.4 km SE de la Unión 28
Pastizal inducido - 

fragmento de bosque
08º50’01” 83º00’41” 2400

Manchuria 4.7 km SE de La Unión 29
Pastizal inducido - 

fragmento de bosque
08º50’59” 83º00’48” 3000

Cuesta Fila de Cal, 1.2 km al N de Caño Seco 30 Fragmento de bosque 08º40’47” 82º57’01”

Agua Buena, 650 m SW de Copal 31 Acahual 08º46’35” 82º57’24”

Quebrada Pavo, 1 km NE de San Vito 32 Fragmento de bosque 08º49’47” 82º58’08”

Rio Sabalito, 300 m E San Joaquín 33 Fragmento de bosque 08º49’35” 82º57’13”

Copal 34 Fragmento de bosque 08º46’50” 82º57’09”

Río Limón, 3 km SE de San Luis 35 Fragmento de bosque 08º51’02” 83º05’02”

Río Coto Brus, Bonanza 36 Fragmento de bosque 08º56’47” 83º02’49”

Río Coto Brus, 3.5 km al E de Jabillo 37 Fragmento de bosque 08º56’13” 83º03’40”

Río Java, EBC 38 Fragmento de bosque 08º47’10” 82º58’10”

1 km NW de Santa Cecilia 39 Fragmento de bosque 08º53’34” 83º04’34”

Santo Domingo 40 Fragmento de bosque 08º44’42” 82º58’26” 4200

Agua Buena, 650 m SW de Copal 41 Fragmento de bosque 08º46’38” 82º57’26”

1.2 km E de Los Angeles 42 Fragmento de bosque 08º47’20” 82º56’07” 3300

1.6 km NE de Sabalito 43 Fragmento de bosque 08º48’54” 82º54’03”

Agua Buena, 150 m S de Linda Vista 44 Cafetal 08º48’27” 82º57’38” 3600

APÉNDICE 4 (continuación)


